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Metsan suojelu

Suojelualueen perustamisen jalkeen metsa ennallistuu luontaisten hairididen kautta kohti luonnontilaa.

Esimerkiksi myrskyt lisadvat lahopuun maaraa ja elavan puuston rakenteellista vaihtelua. Kuva: Lauri

Saaristo

Kuvaus

Metsan suojelulla tarkoitetaan metsatilan, rajatun alueen, yksittdisen metsikon tai tietyn
maastonkohdan jattamisestd metsatalouskaytdn ulkopuolelle pysyvasti tai maaraaikaisesti.
Suojelu voi perustua metsanomistajan omaan paatdkseen tai lainsaadantéén. Metsan
suojelu on yksi ekologisen kestavyyden turvaamisen keinoista. Sen paatavoitteena on
edistda metsalajiston ja metsan muun elollisen ja elottoman monimuotoisuuden sailymista.
Suojelusta voi saada taloudellista korvausta.

Metsdn suojelu perustuu metsanomistajan paatokseen tai lainsaadantoon

Metsdalueen tai yksittaisen kohteen suojelu voi perustua metsalakiin tai
luonnonsuojelulakiin. Suojelu voi myds perustua vapaaehtoiseen metsasertifiointiin tai
metsanomistajan omaan paatdkseen. Metsanomistaja voi toteuttaa suojelua pysyvalla

suojelupaatdksella tai maaraaikaisella suojelulla.
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Lakisaateinen suojelu asettaa suojelun perustason. Metsasertifioinnin standardit
maarittelevat lisaksi joukon tarkeita, suojeltavia elinymparistotyyppeja. Vapaaehtoiset
taydentdvat suojelukeinot ovat tarkeita lisdkeinoja monimuotoisuuden turvaamiseen seka

metsatalouden ja luonnonsuojelun yleisen hyvaksyttavyyden kannalta.

Lakiin perustuvien luontokohteiden sailyminen on turvattava metsia kasiteltaessa. Tallaiset
kohteet tulee huomioida metsankdyttéa suunniteltaessa ja rajattava osittain tai kokonaan
hakkuiden ulkopuolelle. Vastuu lakisaateisten luontokohteiden huomioimisesta on

metsanomistajalla, hakkuun suunnittelijalla seka hakkuun toteuttajalla.

Metsanomistajalla voi olla metsatilallaan myos omalla paatékselldan suojeltuja kohteita,

jotka eivat nay julkisissa tilastoissa.

Lisatietoa: Luontokohteet ja lajien turvaaminen

Metsan suojelun hyétyja ja riskeja

Metsan suojelulla turvataan ensisijaisesti monimuotoisuuden sailymista. Hyva
ennakkosuunnittelu auttaa suojelun kustannustehokkaassa toteutuksessa ja

riskienhallinnassa.
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Metsan suojelun keskeisia hyotyja:

¢ Turvaa uhanalaisten luontotyyppien ja lajien sailymista.

¢ Turvaa sellaisten lajien elinmahdollisuuksia, jotka vaativat mahdollisimman

luonnontilaista elinymparistda.

e Metsaluonto voi kehittya kyseisessa metsikdssa pitempaan ilman metsatalouden

aiheuttamia muutoksia.
¢ Luonnon monimuotoisuudelle tarkean lahopuun maara Iisésiésintyy.m

¢ Voidaan kasvattaa ja yllapitaa suojeltavan metsikdn puuston ja maaperan hiilivarastoa
[BI4ISI6II7IE pyyston kasvukyky ja hiilensidonta heikkenee ajan my6ta puuston

vanhetessa.
¢ Metsdmaisema sailyy puustoisena.
¢ Voi edistaa metsien monikaytto- ja virkistyskayttomahdollisuuksia.

¢ Suojelusta voi saada korvausta, jonka maara riippuu kohteen ominaisuuksista seka
siita, onko kyseessa pysyva- vai madraaikainen suojelusopimus. Pysyvan suojelun
korvaus on yksityishenkildille verotonta, kun alueelle perustetaan yksityinen pysyva
suojelualue, jossa maapohja jaa maanomistajan omistukseen tai jos maanomistaja

myy alueen maapohjineen valtiolle suojelutarkoituksiin.
e Pysyvassa suojelussa kyse on kertakorvauksesta.

Metsan suojelun keskeisia riskeja:

¢ Puuston ikdantyessa erilaisten tuhonaiheuttajien riski kohteen puustolle kasvaa.
Esimerkiksi sieni- ja hydnteistuhojen todennakdisyys kasvaa puuston ikééntyesséﬂ.
Metsaa kohtaavat normaalit hairiot ovat kuitenkin osa metsan luontaista kehitysta.
Laajamittainen tuho voi aiheuttaa hiilivaraston osittaisen purkautumisen ja muuttaa

metsan hiilen lahteeksi. Merkittavin hiiltd vapauttava tuho on metsapalo.

¢ Yksittaisilta kuusivaltaiselta suojelualueelta leviavat kirjanpainajatuhot ovat
mahdollinen, mutta vaikeasti ennustettava riski niin leviamisen ja kuin sen
merkittavyyden kannalta. Mikali luonnonsuojelulailla suojellulta alueelta leviaa

hyonteistuho, korvausvastuu on valtiolla.

¢ Suojelulla voi olla my6s vaikutuksia siihen, miten sita ymparoivilla alueilla toimitaan

metsataloudessa. Riskia pienentaa suojelualueen tarkoituksenmukainen rajaus.
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Paatoksenteko

Metsdn suojelu - Luonto

Suojelulla edistetdan metsaluonnon monimuotoisuuden turvaamista. Tahan kuuluu seka

elollisen ettd elottoman luonnon ominaispiirteiden huomioiminen.

Suojelu tarjoaa elinymparistdja

Luonnontilaiset metsat ja vanhat metsat tarjoavat elinymparistdja ja ominaisuuksia, joita
talousmetsista 16ytyy tavallisesti vain vahan, jos laisinkaanU1IMUI2103] 15)j3isia
elinymparistdja ovat mm. aarniometsat ja vuosikymmenia koskemattomina olleet metsat,

joissa on esimerkiksi monipuolinen lahopuusto ja runsaasti vanhoja puuyksilGita.

Suojelu lisaa kuolleen puun maaraa, jolloin luonnon monimuotoisuudelle tarkean lahopuun
maara kasvaa alueella erityisesti pidemmalla aikavalillal14l151061171121111][4] Vanhojen
metsien lisddntyminen edistaa lajiston elinalueiden sailymista ja uhanalaisten lajien
selviytymistd. Suojelun tuomat muutokset ovat Iajiriippuvaisiaw. Suojelu ei
ratkaise kaikkien lajien selviytymista, vaan liséksi tarvitaan talousmetsien luonnonhoidon

toimenpiteita.

llIman merkittavia hairidita metsa kehittyy pitkalla aikavalilla eri-ikdisrakenteiseksi ja
kuusivaltaiseksi kasvupaikoilla, joissa kuusi menestyy. Hairididen, kuten tavanomaisten
myrskyjen, myoéta syntyneet avoimet alueet mahdollistavat valoa vaativien lehtipuiden

sailymisen metsissal2!],

Suojelualueet edistavat myos vesiluonnon ja pienvesien sdilymista ja pohjavesien laadun

turvaamista.
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Metsan suojelu - Talous

Vaikka metsaan sitoutuneen paaoman tuotto usein heikkenee suojelun seurauksena, on
metsanomistajan kuitenkin mahdollista saada suojelusta korvausta.Korvaus voi pysyvan
suojelun kohdalla verovapaana tulona olla kilpailukykyinen verrattuna metsatalouskayton
jatkamiseen. Pysyvan suojelun ratkaisuissa tuloja tulee yleensa vain kerran, kun suojelualue

perustetaan. Madraaikaisessa suojelussa tulot tulevat kutakin maaraaikaa koskien.

Korvausta myynnilla tai yksityisen suojelualueen perustamisella

Metsalain tarkoittaminen kohteiden suojelusta aiheutuvia kustannuksia voidaan
korvata metsatalouden ymparistotuella. Metsanomistajalla on myds mahdollisuus tarjota

metsaan vapaaehtoiseen suojeluun METSO-ohjelman kautta.

Metsanomistaja voi perustaa yksityisen suojelualueen. Tall6in alueen omistus jaa
metsanomistajalle ja suojelumaarayksista sovitaan yhdessa metsanomistajan kanssa.
Suojelusta maksettava korvaus perustuu metsatalouden yleisiin

hinnoitteluperusteisiin. Vaihtoehtoisesti metsanomistaja voi myyda metsan valtiolle, jolloin
han saa korvauksen suojeltavan puuston ja maapohjan arvon mukaisesti. Alueelliset ELY-

keskukset tarjoavat pysyvia tai maaraaikaisia 20 vuoden suojelusopimuksia.

Korvausta suojeluun voi hakea myds yksityisilta tahoilta. Valtiolle myytavien suojelumetsien
ja Metso-ohjelmaan liitettavien metsien korvaukset ovat yksityishenkildille verotonta tuloa,

kun suojelu on pysyva. Muilta tahoilta saatavat korvaukset ovat verollista tuloa.

Metsan pysyvan suojelun kannattavuus paranee heikkotuottoisilla maapohjilla seka
kohteilla, joihin kohdistuu metsatalouden kaytdnrajoituksia. Tallaisia voivat olla esimerkiksi
purojen ja norojen seka muiden arvokkaiden pienvesien ldhimetsat seka uhanalaisten lajien

esiintymat.
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Metsan suojelu - Virkistys

Vanhat metsat ja luonnontilaiset metsat voivat olla arvokkaita metsien virkistysarvon ja

metsien tarjoamien terveyshydtyjen vuoksi.

Puustoisuus tukee virkistyskayttoa

Suojelun ansiosta metsamaisema sailyy puustoisena, mika voi olla merkityksellista
metsamaiseman hoidon, kulttuuriperintékohteiden turvaamisen tai

monikayttdmahdollisuuksien edistamisen kannalta.

Virkistyskayttomahdollisuudet, kuten marjastus, sienestys ja retkeily, sdilyvat useimmiten

parempina, kun metsaa ei kasitella.

Metsan suojelu - Imastonmuutoksen hillinta

Metsan suojelulla voidaan edistaa ilmastonmuutoksen hillintaa, kun tavoitteena on hiilen

varastointi puustoon ja maaperaan.

Hiilivarastojen kehittyminen

Suojeltaessa metsaa hiilta varastoituu puustoon pidemmaksi ajaksi kuin verrattaessa
tilanteeseen, jossa puustoa hakataan. Mikali kyse on pysyvasta suojelusta, ei kohteen
puustoa voida kayttaa raaka-aineena puupohjaisiin tuotteisiinl22], Suojelualueen

puuston kasvun myo6ta puuston hiilivarasto kasvaa pitkalla aikavalilla erityisesti suurimpien
puiden lisatessa kokonaishiilivarastoal[3112311241[25] ' p,yston hiilensidonta hidastuu

kuitenkin puuston vanhetessa.[261[2711231[25]

Suojelutoimilla on positiivinen vaikutus maaperan hiilitaseeseen erityisesti lyhyella
aikavalilla, koska maaperaan ei vaikuteta metsataloustoimilla. Suojelumetsissa lahopuun

maara kasvaa, mika lisaéd myds maaperaan tulevaa hiilen maarag.1281e11231[24]

Metsan suojeluun liittyy riski hiilivaraston pysyvyydesta laajan ja voimakkaan metsatuhon
seurauksena. Vaikutus hiilen vapautumiseen puustosta ja maaperasta riippuvat tuhon

luonteesta.
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Toteutus

Metsan suojelun suunnittelu metsatilan hoidossa

Metsanomistaja voi seuraavaa listausta hyddyntaen arvioida metsansa potentiaalisia

suojelukohteita ja tavoitella onnistunutta metsien suojelun toteutusta.

1. Selvitetdan, onko metsatilan kuvioilla suojelullisesti arvokkaita piirteita ja
kohdennetaan suojelutoimia niihin. Suojelullisesti arvokkaita piirteita ovat esimerkiksi:
o Luonnontilaisuus tai sen kaltaisuus
= |uontaisesti syntynyt puusto
= vaihteleva puuston puulaji- ja kokorakenne seka eri-ikaisyys
= suuri pysty- ja maalahopuiden maara

= |latvuston aukkoisuus

o Yksittdiset puuston tai maaperan erityispiirteet
= jaredt haavat, raidat, lepat seka jalot lehtipuut
= vanhat puut, kolopuut
= ojittamaton marka ja reheva metsanpohja

= Kkaru, kivikkoinen tai kallioinen metsanpohja
o Vesielinymparistot

= purot ja norot

= |dhteet, lahteikdt ja tihkupinnat

= jokien, jarvien ja lampien rantametsat

o Kohteen otollinen sijainti

= olemassa olevan suojelualueen ldheisyys ja kytkeytyneisyys

» tarkeaksi tunnistettu virkistyskayttdalue.
2. Maaritetadan metsatalouden toimenpiteiden ulkopuolelle jatettavat maastonkohdat ja
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alueet, joissa metsatalous ei ole kannattavaa. Toteutetaan tarvittaessa
luonnonhoitohankkeita kohteiden luontoarvojen parantamiseksi.

3. Harkitaan suojeltavaksi METSO-ohjelman kohteeksi soveltuvat elinympéristét.@

Erilaisten julkisten paikkatietoaineistojen perusteella on analysoitu mahdollisia METSO-
ohjelmaan soveltuvia kohteita ja niita on esitetty esimerkiksi Metsaan.fi-palvelussa. Tallaisia
on esimerkiksi Zonation-paikkatietotarkastelu. Analyysi ei kuitenkaan kerro kaikkia

potentiaalisia kohteita.
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Metsan suojelu METSO-ohjelman avulla

Metsanomistaja voi suojella metsansa monimuotoisuutta vapaaehtoisesti ja valtion
maksamaa korvausta vastaan METSO:n ohjelman avulla (Etela-Suomen metsien

monimuotoisuusohjelma 2014-2025).

Metsan erityispiirteiden tunnistamisessa ja suojelupaatdsta arvioitaessa metsanomistajan
kannattaa ottaa ELY-keskukseen tai Metsakeskuksen METSO-vastaavaan. Sopimus metsan
suojelusta tehdaan ELY-keskuksen kanssa. Lisatietoa korvaustasoista ja korvausten

verovapaudesta pysyvassa suojelussa saa mainituilta tahoilta.

METSO-ohjelman puustoiset elinymparistot

METSO ohjelma edistaa suojelua ja luonnonhoitoa monimuotoisuuden kannalta
merkittavissa puustoisissa elinymparistdissa, joita ovat:

e Lehdot

¢ Runsaslahopuustoiset kangasmetsat

¢ Pienvesien lahimetsat

¢ Puustoiset suot ja soiden metsadiset reunat

e Metsadluhdat ja tulvametsat

e Harjujen paahdeymparistot

¢ Maankohoamisrannikon monimuotoisuuskohteet

e Puustoiset perinnebiotoopit

o Kalkkikallioiden ja ultraemaksisten maiden metsaiset elinymparistot

¢ Muut monimuotoisuudelle merkittavat metsaiset kalliot, jyrkanteet ja louhikot

METSO-ohjelman vaihtoehdot metsanomistajalle

METSO-ohjelman tarjoamat vaihtoehdot metsanomistajalle ovat pysyva suojelu,
maaraaikainen suojelu ja metsaluonnonhoito. Sopiva vaihtoehto mietitdan yhdessa
metsanomistajan kanssa alueen luonnonarvojen ja metsanomistajan tavoitteiden

pohjalta. METSO-ohjelman valintaperusteet on padivitetty vuonna 2016.
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Pysyva suojelu

Kun metsadalue suojellaan pysyvasti, se on poissa metsatalouskaytdsta, mutta esimerkiksi
jokamiehenoikeuksia suojelu ei yleensa rajoita. Metsan pysyvan suojelun vaihtoehtoja on

kolme:

1. Yksityisen suojelualueen perustaminen.

2. Alueen myyminen valtiolle.

3. Alueen vaihto valtion maahan.
Maaraaikainen suojelu ja ymparistotukisopimus

Kestavan metsatalouden rahoituslain mukainen ymparistétukisopimus tehdaan
kymmeneksi vuodeksi kerrallaan. Tyypillisia ymparistotukikohteita ovat esimerkiksi
metsalain suojaamat arvokkaat elinymparistot, jotka voidaan tuen avulla turvata lain
antamaa suojaa laajempina kokonaisuuksina. Myds muita luonnonarvoiltaan merkittavia

METSO-ohjelman elinymparistdja voidaan perustaa ymparistdtukialueiksi.

Luonnonsuojelulain nojalla toteutettavan maaraaikaisen suojelujakson pituus maaritellaan
kohteen luonnonarvojen ja maanomistajan toiveiden perusteella. Pisimmillaan se voi olla 20
vuotta. Maadraaikaisen luonnonsuojelualueen perustaminen soveltuu kohteille, joiden

luonnonarvot muuttuvat verrattain nopeasti.
Metsaluonnonhoito

Luonnonhoito voi olla luonnonarvojen yllapitamista, lisaamista tai metsan palauttamista
luonnontilaisemmaksi. Luonnonhoitoty6t suunnitellaan yhdessa metsanomistajan kanssa

eikd metsanomistajalle aiheudu hoidosta kuluja.

Lisdtietoa METSO-ohjelmasta.
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limastonmuutokseen sopeutumisen nakéokulma metsan suojelussa

lImastonmuutokseen sopeutumisen nakdkulmasta on tarkeaa, etta suojelupaatosta
tehdessa arvioidaan mahdollisia hydnteistuhoriskeja ja niiden vaikutuksia ympardiviin

talousmetsiin.

Suojelun vaikutus hydnteistuhoriskiin on vaikeasti ennustettavissa. Suojelualueilla puusto
koostuu yleensa useista puulajeista ja on rakenteeltaan vaihtelevaa. Nama tekijat
vahentavat hydnteistuhoriskia, koska tuhohydnteiset ovat usein riski tietyille puulajeille tai
tietynkokoiselle puulle. Suojeluun siirrettavat talousmetsat saattavat sita vastoin olla
puulajistoltaan ja rakenteeltaan yksipuolisempia, joka voi lisata hydnteistuhoriskia. Riskia
voi lisata my6s metsan muu historia, esimerkiksi jos kuusimetsa on perustettu aikoinaan
lilan kuivalle kasvupaikalle. Pidemmalla aikavalilla puusto uudistuu luontaisesti, jolloin

puuston rakenne muuttuu ja hyonteistuhoriski pienenee.M
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Helmi-ohjelman keinot luonnon monimuotoisuuden vahvistamisessa

Helmi-elinymparistéohjelmassa vahvistetaan Suomen luonnon monimuotoisuutta ja
turvataan luonnon tarjoamia elintarkeita ekosysteemipalveluja. Samalla hillitaan
ilmastonmuutosta ja edistetdan siihen sopeutumista. Helmi-ohjelman tavoitteet on asetettu

vuoteen 2030, ja ohjelmaa toteutetaan seka suojelualueilla ettad niiden ulkopuolella.

Helmi-ohjelman avulla

Suojellaan ja ennallistetaan soita

Kunnostetaan lintuvesia ja -kosteikkoja

Kunnostetaan ja hoidetaan perinnebiotooppeja

Suojellaan, ennallistetaan ja hoidetaan metsaisia elinymparistoja

Kunnostetaan ja hoidetaan pienvesia ja rantaluontoa

Tukea saatavilla luonnonhoitotyéohon

Metsanomistaja voi hakea luonnonhoitotdihin metsatalouden kannustejarjestelman (metka)
mukaista tukea. Tukea voidaan myontaa myds useisiin Helmi-ohjelman mukaisiin téihin,
kuten soiden ennallistamiseen, metsaisten elinymparistdjen hoitoon, kosteikkojen
perustamiseen seka muihin metsatalouden vesiensuojelutéihin. Tuki voidaan myoéntaa
hankehaun perusteella tai ilman hankehakua yksityisten maanomistajien

yhteishankkeeseen tai yksittaisen yksityisen maanomistajan toteuttamaan hoitotyéhoén.
Lisdtietoja Helmi-ohjelmasta:

Ymparistoministerion verkkosivut
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